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REPUBLIKAHRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Ivica Omazi¢, u pravnoj stvari tuzitelja D. C. A. d.o.o. u stecCaju, Z,, 0IB ...,
kojeg zastupa punomocnik F. V., odvjetnik u Z., protiv tuzenika I. Z. d.o.0. Z., OIB ..., kojeg zastupa punomo¢nik M. Lj.,
odvjetnik u Z, radi isplate iznosa od 876.156,66 kn, odlu¢ujuéi o tuzenikovoj Zalbi protiv rijeSenja Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj P-7723/2010 od 2. travnja 2014., 20. sije¢nja 2020.

rijesioje

Odbija se tuzenikova zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-7723/2010
od 2. travnja 2014.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem je prvostupanjski sud na temelju ¢l. 215. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine"
broj: 53/91,91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14), na prijedlog tuzitelja
nastavio prekinuti predmetni postupak.

RjeSenje zalbom pobija tuzenik navodeci u bithom da sud nije mogao nastaviti postupak jer stecajni upravitelj nije
dokazao da je osigurao troskove za ovu parnicu.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rieSenje u granicama razloga navedenih u zalbi sukladno ¢l. 365. st. 1.i 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11,
25/13,89/14i70/19; dalje: ZPP) i pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l.
354.st.2.1.2,4.,8,9.,11,,13.i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP- a) ovaj sud je
utvrdio da je odluka prvostupanjskog suda pravilna i osnovana na zakonu.
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Iz spisa proizlazi da je rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj P-7723/2010 od 17. prosinca 2013. utvrdeno da je
nastupio prekid postupka jer je nad tuziteljem otvoren stecajni postupak (¢l. 212. t. 5. ZPP-a).

Prema ¢l. 215. st. 1. ZPP-a, postupak koji je prekinut iz razloga navedenih u €l. 212. t. 1. do 5. tog Zakona nastavit ¢e se
kad nasljednik ili staratelj ostavstine, novi zakonski zastupnik, steCajni upravitelj ili pravni sljednici pravne osobe
preuzmu postupak ili kad ih sud na prijedlog protivne strane ili po sluzbenoj duznosti pozove da to ucine.

Iz navedenog zakonskog odredenja jasnim proizlazi da je za nastavak prekinutog postupka dovoljno da sud na prijedlog
protivne strane ili po sluzbenoj duznosti pozove ste¢ajnog upravitelja stranke steCajnog duznika, dok nije potrebna
izjava steCajnog upravitelja da preuzima/nastavlja postupak, s tim da je u ovom slucaju on i predlozio nastavak parnice.
Konacno, stecajni upravitelj, kao zakonski zastupnik stranke u stecaju i ne moze odbiti preuzimanje postupka nakon sto
ga sud pozove da to ucini, jer je u ostalom i odredbom ¢l. 95. st. 1. Ste¢ajnog zakona (,Narodne novine"“ broj: 44/96,
29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12) koji je bio na snazi u sporno vrijeme, propisano da parnice o
imovini koja ulazi u steCajnu masu, ukljucujuéi i arbitrazne postupke, koji su u vrijeme otvaranja ste¢ajnog postupka bili
u tijeku, stecCajni upravitelj preuzet ¢e u ime i za racun stecajnog duznika.

Iz navedene odredbe Zakona o parnicnom postupku ni iz odredbe Stecajnog zakona ne proizlazi da je uvjet za nastavak
postupka osiguranje troskova, kako to pogresno smatra zalitelj te je stoga neosnovan zalbeni navoda da sud, bez
osiguranja troskova nije mogao nastaviti prekinuti postupak.

Slijedom navedenog, valjalo je na temelju ¢l. 380. t. 2. ZPP-a odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjesenje.
Zagreb, 20. sijecnja 2020.

Sudac
Ilvica Omazi¢
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